Reformas reformistas versus

medidas abolicionistas

REFORMAS REFORMISTAS

ESSA
REFORMA...

Tratamento
exigido pelo
tribunal

(por exemplo,
tribunais de drogas,
tribunais de familia,
tribunais de trata-
mento, liberdade
provisoéria, liberdade
condicional, etc.)

Reduzir o papel, o finan-
ciamento e a violéncia da ex-
ecucao da lei sobre drogas?

Nao - os tribunais de drogas
aumentam o financiamento
para abordagens punitivas

ao uso de drogas através de
testes obrigatérios, relatérios
obrigatorios, tratamento nao
consensual e encarceramento
por falha em alcangar e manter
a abstinéncia dentro dos prazos
impostos pelo tribunal.

Reduzir a vigilancia,
acriminalizagao e o
controle social dire-
cionados as pessoas
usuarias de drogas?

Nao - os participantes
dos tribunais de drogas
estao sujeitos a vigilancia
intensiva por parte do
pessoal de tratamento

e do tribunal através

de testes toxicoldgicos
obrigatorios, tratamento
e “aconselhamento”
nao confidencial
supervisionado pelo
tribunal. Além disso,
podem ser punidos com
encarceramento por uso
de drogas.

Reduzirinternacées
involuntarias e in-
tervengoes médicas
obrigatérias?

Nao - os tribunais de
drogas, muitas vezes,
exigem abstinéncia
total e obrigama
participagao em
programas, muitos
desses programas
nao oferecem
tratamentos baseados
em evidéncias. Os
tribunais ameagam
0s participantes com
punicdes, perda da
guarda dos filhos e
encarceramento caso
o tratamento ndo seja
concluido.

Reduzir o estigma associa-
do ao uso, venda, plantio
e/ou outros tipos de en-
volvimento com drogas?

Nao -ouso, avenda

e 0 envolvimento com

drogas continuam sendo
atos estigmatizados e
criminalizados. Os tribunais
de drogas estigmatizam
ainda mais os consumidores
de drogas e reforcam
apresungao de que o
consumo de drogas deve

ser vigiado, controlado e, em
dltima analise, eliminado.
Além disso, a maioria das
pessoas usuarias de drogas
€ excluida dos tribunais de
drogas devido a requisitos de
selecgao restritivos (ou seja,
deve ser réu primario, deve ter
cometido “delito ndo violento”,
nao pode ter diagnostico

de problemas associados a
saude mental, deve ser maior
de 18 anos, etc.).

Afirmar o direito das pessoas
usuarias de drogas a autono-
mia, a autodeterminagao, a
dignidade, a viver livre de vi-
oléncia e aumentar o acesso

aintervencoes e tratamentos
voluntarios baseados na
reducao de danos, bem
como, nas comunidades de
cuidados consensuais?

Nao - os tribunais de drogas
praticam coergao sob ameaga
de punigéo e nao permitem livre
arbitrio e autodeterminagao.
Participantes nao podem
escolher quais servigos
receberao e seus objetivos

ou desejos de tratamento sao
desconsiderados.

“Tratamento”
obrigatério
parade-
pendéncia
quimica

de drogas
através de
programas
que desviam o
foco

Nao - programas de tratamento
obrigatdrios (alguns dos

quais foram rotulados como
programas “baseados nas
necessidades da comunidade”)
preservam o poder policial e

o financiamento para prisoes

€ processos, custas judiciais,
testes obrigatdrios, dentincias
ou outras formas de coergao
para pessoas que nao se
“adequam” e aumenta o

papel da execugao dalei na
vida das pessoas usuarias

de drogas. Os funcionarios
judiciais sem formagao podem
tomar decisbes médicas e de
tratamento para participantes
em programas. Muitas vezes,
pessoas que participam

dos programas enfrentam
duras sangdes penais se

nao conseguirem satisfazer

as exigéncias, geralmente,
excessivas do programa.

Nao - o “tratamento”
tradicional para uso

de drogas, muitas

vezes, esta associado
avigilancia intensiva,
incluindo testes
toxicoldgicos obrigatérios
e participagao ordenada
pelo tribunal em sessoes
nao confidenciais de
aconselhamento e
terapia. Também reproduz
métodos de controle
carcerario. Ademais, &,
frequentemente, um local
onde ocorrem episodios
de assédio sexual,
coergao e violéncia tao
generalizados que, por
vezes, sao definidos
como “o mais esperto
tenta se aproveitar do
mais fraco”.

Nao - geralmente, o
tratamento obrigatorio
é baseado na
abstinéncia e presume
que qualquer uso de
drogas é prejudicial
deve ser eliminado

Nao - o tratamento obrigatorio
estigmatiza pessoas usuarias
de drogas e baseia-se na
presungao de que essas
pessoas sao inaptas a tomar
decisdes em beneficio
préprio e nao procurariam
apoio voluntariamente caso
estivesse disponivel, fosse
acessivel e fosse baseado na
reducao de danos.

Nao - o tratamento obrigatoério
nao esta alinhado coma
reducao de danos, prejudica
aautodeterminagao das
pessoas e afasta as pessoas
das comunidades de cuidados.
Muitas vezes é inacessivel e
nao satisfaz as necessidades
especificas das pessoas
gravidas e das pessoas que
exercem maternidade ou
paternidade, das pessoas
imigrantes e das pessoas com
deficiéncia.
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Testes tox-
icolégicos
obrigatdrios ou
nao consen-
suais, inclusive
realizados em
pessoas gravi-
das e pessoas
que exercem
maternidade ou
paternidade

Reduzir o papel, o finan-
ciamento e a violéncia
da execucgao da lei sobre
drogas?

Nao - os testes de drogas
obrigatorios sao caros e
aumentam o financiamento
para apoliciae os

tribunais para policiar e
processar pessoas que
“descumprem” ou que

sao identificadas como
usuarias de drogas quando
submetidas a testes.

Reduzir a vigilancia, a cril
nalizacao e o controle social
direcionados as pessoas
usuarias de drogas?

Nao - os testes toxicologicos
obrigatérios sao uma forma
generalizada de vigilanciae
controle social com impactos
desproporcionais em pessoas
gravidas de baixa renda e
pertencentes a grupos étnicos
minorizados e pessoas usuarias
de drogas. Financia toda uma
industria com fins lucrativos para
realizar testes toxicolégicos. E,
em muitos estados, os testes
toxicolégicos obrigatdrios
significam que as pessoas nao
estao autorizadas a permanecer
ou iniciar tratamentos com
metadona ou buprenorfina.

Reduzirinternacées
involuntarias e in-
tervengoes médicas
obrigatérias?

Nao - as consequéncias
de um teste toxicoldgico
positivo, geralmente,
incluem tratamento
obrigatorio baseado na
abstinéncia que, muitas
vezes, nao é baseado em
evidéncias, criminalizagao,
encarceramento,
separagao familiar

ou deportagao,
independentemente do
motivo pelo qual o resultado
do teste tenha sido positivo.

Reduzir o estigma
associado ao uso,
venda, plantio e/

ou outros tipos de
envolvimento com

drogas?

Nao -testes
toxicologicos
obrigatérios aumentam
o estigma para todas
pessoas usuarias de
drogas. Por sua vez,
testes toxicolodgicos
nao consensuais de
pessoas gravidas

e pessoas que tém
filhos partem do
pressuposto de que
algumas pessoas sao
incapazes de serem
pais amorosos com
base nos resultados de
um teste toxicoldgico.

Afirmar o direito das pes-
soas usuarias de drogas
aautonomia, a autodeter-
minagao, adignidade, a
viver livre de violéncia e
aumentar o acesso ain-
tervengoes e tratamentos
voluntarios baseados na
reducao de danos, bem
como, nas comunidades
de cuidados consen-
suais?

Nao - os testes toxicoldgicos
obrigatorios prejudicam
aautodeterminagao e

0 acesso ao emprego,
servigos e beneficios para
todas as pessoas usuarias
de drogas e contribuem para
a separagao das familiase a
estigmatizagao das pessoas
gravidas e das pessoas
usuarias de drogas que
exercem maternidade ou
paternidade.

Eliminagao de
delitos criminais
ouinfragoes
penais para
determinados
delitos relacio-
nados a drogas
dando a policia poder
de decis@o para emitir
“multas” civis ou
penalidades por uso

e posse de drogas;
transferéncia de casos
relacionados a drogas
para tribunais civis ou
tribunais de familia.

Nao - as pessoas

ainda poderao ser

detidas e podem sofrer
encarceramento. Ao reduzir
as penas para certos crimes
relacionados a drogas,
algumas pessoas poderao
evitar penas severas e
discriminagéo com base
nos seus antedecentes
criminais, mas a
criminalizagao permanece.
A policia e os tribunais
continuam a receber
financiamento para emitir
e julgar multas civis e
criminalizar pessoas que
nao podem pagar multas

e taxas ou cumpriras
condigdes impostas pelos
tribunais civis ou de familia.

Nao - os tribunais civis impoem
condigoes, multas e taxas que
muitas pessoas nao podem
honrar. Os tribunais de familia
promovem o policiamento e a
separagao familiar.

Nao - os tribunais civis
podem exigir testes
toxicoldgicos ou tratamento
para dependéncia quimica
para evitar consequéncias
civis ou separagao familiar.

Nao - as infragcbes
civis, por vezes, s6 sao
imputadas ao porte

de certos tipos de
drogas, geralmente,
amaconha, em
pegquenas quantidades,
alimentando o estigma
associado a pessoas
usuarias de outras
drogas.

Nao - os delitos civis e 0s
tribunais ainda representam
um esforgo pararegulare
controlar o consumo de
drogas, criminalizando as
pessoas de uma forma
diferente, em vez de oferecer
apoio a elas. Os fundos
utilizados para a aplicagao
civil das leis devem ser
destinados a servigos
voluntarios, acessiveis e
baseados na reducéo de
danos.

Proibicoes

de acesso a
servigos publi-
cos, beneficios
sociais e
participagao na
vida civica para
pessoas que
usam drogas e
pessoas com
passagem pela
policia

Nao - persiste o
financiamento para
policiamento, agao

penal e outras despesas
de execucao daleiem
matéria de drogas. As
pessoas podem continuar
a seralvo de detengao

e encarceramento por
acusagoes relacionadas as
drogas.

Nao - permite que a Guerra

as drogas e a vigilancia se
enraizem nos Servigos e
beneficios publicos. Além
disso, esses sistemas decidem
quem é digno dos servigos. As
exclusdes aumentam a vigilancia
em ambientes educacionais,
habitacionais e de cuidados de
salde de pessoas usudrias de
drogas, pessoas identificadas
ou suspeitas de usar drogas e
pessoas que convivem com
pessoas usuarias de drogas.

Nao - pode aumentar o
recurso ao tratamento
exigido pelo tribunal como
meio de reter ou receber
servigos. Ademais, pode-se
criar desincentivos para as
pessoas procurarem ajuda,
para que ainformagao
sobre o consumo pessoal
de drogas nao tenha
impacto no acesso a outros
beneficios.

Nao -as exclusdes
afirmam o estigma e
aprivagao de direitos
para pessoas usuarias
de drogas e pessoas
com antecedentes
criminais relacionados
adrogas, isolando-as
das suas comunidades,
dificultando-lhes

a satisfagao das
necessidades basicas
e excluindo-as da vida
politica e social.

Nao - as exclusdes minam
aautodeterminagaoe a
autonomia, ao contribuir
para ainseguranga alimentar
e habitacional, a pobreza

€ 0s maus resultados

de saude, e ao tornar

as pessoas usuarias de
drogas e as pessoas com
antecedentes criminais
relacionados a drogas
vulneraveis a exploragao,
avioléncia e a outros tipos
de danos, porque a essas
pessoas Ihes séo negados
acesso a programas e
servigos para satisfazer suas
necessidades basicas.

Penalidades
mais duras para
drogas que ja
sao ilegais (ou
novas drogas),
incluindo a crim-
inalizagao do
uso em espacos
publicos

Nao-expande o
financiamento paraa
execugao da lei antidrogas
e o poder policial para
criminalizar as pessoas
usuarias de drogas.
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Reduzir o papel, o finan-
ciamento e a violéncia
da execucgao da lei sobre
drogas?

Reduzir avigilancia, a
criminalizagao e o con-
trole social direcionados
as pessoas usuarias de

drogas?

Reduzir internacées
involuntarias e in-
tervencoes médicas
obrigatérias?

Reduzir o estigma as-
sociado ao uso, venda,
plantio e/ou outros tipos
de envolvimento com
drogas?

Afirmar o direito das pes-
soas usuarias de drogas

a autonomia, a autode-
terminagao, a dignidade,
aviver livre de violéncia

e aumentar o acesso a
intervencoes e tratamen-
tos voluntarios baseados
nareducao de danos, bem
como, nas comunidades
de cuidados consensuais?

Criacao de Nao-aumentam o Nao-aumentama Nao. Nao -reforgam o estigma Nao - limitam a liberdade
zonas livres de financiamento paraa vigilancia das pessoas ao excluir pessoas usuarias | de circulagao, isolam as
drogas execugao da lei antidrogas | dentro e nos arredores de drogas (realmente pessoas usuarias de drogas
(ou seja, escolas e e o poder policial desses ambientes, usuarias de drogasousob | dos espagos comunitarios e
locais de trabalho livres incluindo a utilizagao de suspeita de serem usuarias | impedem que pessoas jovens
de drogas) testes toxicoldgicos para de drogas) dos espagos usudrias de drogas acessem
impor politicas de “locais de saciais e publicos (incluindo | educagao formal
trabalho livre de drogas”. escolas), empresas e
servigos e negam-lhes
o direito a educagao, ao
emprego e a outros apoios.
Criacao de Nao. Aumentao Nao - Essas politicas dao Nao. Nao-aumentam o estigma | Nao-as pessoas terdo mais
crimes de financiamento e o poder as autoridades mais poder medo de oferecer ou buscar
“homicidio da policia e coloca as para vigiar as pessoas que cuidados e tratamento por
induzido por pessoas em risco de mais usam e/ou vendem drogas. medo de enfrentar acusacdes
drogas” e criminalizagdo quando criminais.
penalidades solicitam assisténcia
mais duras para | médicadurante uma
pessoas que overdose.

vendem drogas

MEDIDAS ABOLICIONISTAS
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Descriminal-
izagao do uso,
posse e porte de
suprimentos ou
equipamentos
para uso de dro-
gas e locaisem
que as pessoas
usam drogas

Reduz o financiamento e
avioléncia na execugao
dalei antidrogas?

Sim -reduzira a detengéo, o
encarceramento e a punigao
para pessoas que usam
drogas, embora as pessoas
envolvidas navendade
drogas ainda enfrentema
criminalizacdo. E essencial
garantir que os orgamentos
da policia, do Ministério Publi-
co e das prisdes associados
aexecucgao da lei em matéria
de drogas sejam reduzidos

e eliminados como parte do
processo de descriminal-
izacao.

Reduzir a vigilancia
e o controle social
direcionados as
pessoas usuarias de
drogas?

Sim-as pessoas que
consomem drogas estarao
sujeitas a menos vigilancia

e criminalizagao por posse
de drogas e evitarao novas
acusagoes criminais relacio-
nadas as drogas. E essencial
garantir que a vigilancia

por parte dos sistemas de
punigéo criminal nao seja
substituida pela vigilancia por
outros sistemas, incluindo
sistemas de salde, educagao
e policiamento familiar.

Reduzir internacées
involuntarias e
intervencoes médicas
obrigatérias?

Sim -sem mandatos judi-
ciais, as pessoas poderiam
buscar os servigos mais facil-
mente e voluntariamente com
base nas suas preferéncias e
necessidades. Os recursos
financeiros destinados a
execucao da lei poderiam ser
reinvestidos nas comuni-
dades para reparar os danos
da criminalizagao, de modo a
expandir 0 acesso a servigos
e programas que 0s membros
da comunidade desejam e
necessitam. No entanto, é
importante nao condicionar
adescriminalizagao ao
tratamento obrigatorio e as
intervencdes médicas feitas
sob coagao.

Reduzir o estigma
associadoaousoe
cultivo de drogas?

Sim-adescriminalizacao
pode eliminar o estigma
associado ao uso de drogas,
desde que seja acompan-
hada por uma campanha
forte de educagao publicae
que os regimes juridicos nao
estigmatizem ou imponham
sangdes as pessoas exclui-
das ou pessoas que a mar-
gem desses sistemas. Pode
manter o estigma associado
as pessoas envolvidas na
venda ou no cultivo de drogas
se essas atividades continu-
arem a ser criminalizadas.

Defender o direito das pes-
soas usuarias de drogas
aautonomia, a autodeter-
minagao, adignidade, a
viverem livres de violéncia
e ao acesso a tratamentos
baseados nareducgao de
danos e a comunidades de
cuidados consensuais?

Sim-desde que a descriminal-
izacao seja acompanhada de
eliminagao do estigma e pro-
mogao de autodeterminagao e
autonomia das pessoas usuarias
de drogas e pelo aumento ao
acesso a cuidados voluntarios
baseados na redugao de danos.
A descriminalizagao poderia
ajudar as pessoas que usam
drogas a tomarem as suas
proprias decisdes sobre 0 uso, a
saude e a seguranca das drogas,
mantendo-as fora do sistema
legal criminal.

Garantia do
acesso univer-
sal a cuidados
gratuitos

voluntarios, baseados
na redugdo de danos
e acessiveis para os
consumidores de
drogas, independen-
temente de gravidez
ou situagdo parental,
status de imigrante,
outros diagndsticos,
idade, uso continuo
ou envolvimento no
comeércio de drogas

Sim - se o financiamento for
desviado da execucao dalei
para esses programas

Sim - se 0s programas
puderem proteger a
privacidade dos participantes
da vigilancia governamental
e nao forem obrigados a
coletar dados que possam
ser usados para policiar,
processar, punir ou contribuir
para a separagao familiar,
deportacéo ou outras
consequéncias punitivas

Sim - se a participagao for
plenamente voluntaria e

0s participantes puderem
plenamente conceder e negar
consentimento informado
paratodos os aspectos do
programa

Sim-desde que as pessoas
sejam tratadas com dignidade
e respeito quando procuram
Servigos e programas.
Ademais, esses servicos

€ programas nao deve ser
policiados, criminalizados ou
estigmatizados de maneira
alguma.

Sim- desde que os

programas nao sejam
policiados, criminalizados ou
estigmatizados; sejam bem
financiados e possam satisfazer
necessidades especificas da
comunidade.
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ESSA Reduz o financiamentoe Reduzir a vigilancia Reduzir internagcoes Reduzir o estigma Defender o direito das pes-
REEFORMA avioléncianaexecugao e o controle social involuntarias e associado aouso e soas usuarias de drogas
dalei antidrogas? direcionados as intervencoes médicas cultivo de drogas? a autonomia, a autodeter-

pessoas usuarias de obrigatérias? minagao, adignidade, a

drogas? viverem livres de violéncia
e ao acesso a tratamentos
baseados nareducao de
danos e a comunidades de
cuidados consensuais?

Garantiado Sim-se ofinanciamentofor | Neutro Neutro Sim Sim
acesso a infor- desviado da execugao da lei

macdes sobre para esses programas

drogas e infor-

macoes sobre

prevencao de

overdose, ade-
quadas aidade
e factualmente

corretas

Garantiado Sim-se ofinanciamentofor | Sim-seousodetecnologia | Neutro Sim Sim
acesso a melhor | desviado da execucao dalei ou programas nao for

tecnologia de para esses programas monitorado

verificagao de
medicamentos

e/ou forneci-

mento seguro

de medicamen-

tos

Eliminacao de Sim-aexecugaodaleiea Sim Sim-sem este tipo de vig- Neutro. No entanto, é pos- Sim
agressoes sexu- tecnologia em matéria de ilancia, é provavel que menos | sivel que as drogas também
ais sancionadas | drogas custam milnGes as pessoas sejam capturadas sejam descriminalizadas
pelo Estado comunidades e facilitam a pela coergao iniciada e san- quando estas praticas forem
. violéncia fatal, fisica e sexual cionada pelo Estado. eliminadas.

“parar e revistar’, revis- por parte da policia.

tas de pessoas forga-

das a ficarem nuas,

revistas intimas visuais
e de cavidades fisicas,

bem como radiografias

sob coagdo e consumo

de eméticos e laxantes

sob supervisdo com

o intuito de encontrar

drogas no corpo de

uma pessoa

Eliminagao da Sim-diminuio Sim Sim Sim Sim

esterilizagdao financiamento para

forcada de pes- | intervencoes medicas

soas usuarias coagidas nao consensuais

de drogas

Parar de expor- | Sim-Muitas nacoes s6 po- Sim-sem aajuda dos EUA Sim-semaajudados EUA, | Sim-semainterferénciae Neutro - é possivel que as pes-
tar a Guerra as dem financiar aexecugaoda | paraincentivarumaaplicagao | mais nagdes poderao optar a ajuda dos EUA para fazer soas sofram menos violéncia no
drogas para o lei antidrogas devido aajuda | mais rigorosa e criagao de por prestar melhores cuida- cumprir e reforgar as leisso- | contexto da Guerra as drogas
exterior dos EUA que alimentaestes | politicas mais duras, as dos e servigos as pessoas bre drogas, o estigma asso- devido a redugao da fiscalizagao
através do financia- esforgos. Nesses paises, pessoas usudrias de drc:)gas que consomem drogas, mas ciado a pessoas usuarias de |e semo rqforgo das ideologias
e s i menos pessoas usuarias em mwtos_ paises es‘tarat_a naoé ewden_tg setodastém | drogase pessoas envolvidas | proibicionistas dos EUA.

da erradicagdo de de drogas serao alvo das menos sujeitas a aplicagao recursos suficientes para no comércio de drogas pode

colheitas e do aumento | autoridades policiais. da legislagao antidrogas. financiar este trabalho. serreduzido.

da fiscalizagdo em
outras nagées
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